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VEREJNA VYHLASKA

Oznameni o podaném odvolani do rozhodnuti o schvaleni navrhu komplexnich pozemkovych tiprav
v katastralnim Gzemi Chlum u Blatné a navazujicich &astech sousedicich k.i. Blatna a Bezdédovice,
€.j.SPU 318514/2018 ze dne 10.9.2018 vydaného Statnim pozemkovym (fadem, Krajskym
pozemkovym Gfadem pro Jihoéesky kraj, Pobo&kou Strakonice

Stétni pozemkovy Gfad, Krajsky pozemkovy tfad pro Jihogesky kraj, Pobotka Strakonice oznamuje v souladu
s ustanovenim § 11 odst. 6 zakona ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych Upravach a pozemkovych Gfadech
aozmeéne zakona €. 229/1991 Sb., o upravé viastnickych vztahli k ptdé a jinému zemédélskému majetku,
ve znéni pozdejSich pfedpist (déle jen ,zékon“) odvolani U&astnika fizeni proti vydanému rozhodnuti
o schvaleni navrhu komplexnich pozemkovych uprav v katastralnim Gzemi Chlum u Blatné a navazujicich
¢astech sousedicich k.U. Blatna a Bezdé&dovice.

Odvolani bylo podano timto Géastnikem fizeni:
- Ing. Jifi Tintéra, nar. 22.10.1956, Kratka 408, 252 41 Dolni Bfezany

Obsah odvolani je pfilohou této vyhlasky.

K podanému odvolani se mohou ostatni ucastnici fizeni vyjadfit do 7 dni ode dne dorudeni vefejnou
vyhlaSkou. Dnem doruceni je patnacty den po vyvé3eni veiejné vyhlasky (§ 25 odst. 2 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéj$ich predpisl). Lhita pro vyjadreni tedy kon&i dnem 25.10.2018.

Podane odvolani bude dale postoupeno k vyfizeni odvolacimu organu, kterym je v souladu se zakonem
€. 503/2012 Sb., o Statnim pozemkovém ufadu a o zmé&né nékterych souvisejicich zakon(, ve znéni
pozdéjSich pfedpisi, ustfedi Statniho pozemkového dfadu. Pokud odvolaci organ napadené rozhodnuti
potvrdi, doruci v souladu s ust. § 11 odst. 7 zakona rozhodnuti o odvolani jen odvolateli a ostatnim uéastnikim
fizeni jej dorudi vefejnou vyhlaskou. Jestlize odvolaci orgdn rozhodnuti zméni nebo zrusi, postupuje
v takovém pfipadé pfi dorugovani v souladu se zékonem &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
piedpisd. f
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prostrednictvim Krajského pozemkového uradu pro Jihoéesky Kraj

pobocka Strakonice

Palackého namésti 1090

386 01 Strakonice V Dolnich Brezanech dne 23.9.2018

Véc: Komplexni pozemkové tpravy v katastralnim tzemi Chlum u Blatné — listy vlastnictvi ¢. 2862
a 782 - odvolani

Vaieni,

Odvoliavam se proti rozhodnuti ,,Navrhu komplexnich pozemkovych uprav v katastralnim uzemi
Chlum” ze dne 10.9.2018 a nesouhlasim snavrhem komplexnich pozemkovych uprav
v katastralnim uzemi CHLUM u Blatné a to zdivodu nedodrieni zikona &islo 139/2002 Sh. pfFi
zpracovani pozemkovych dprav a to hlavné v §2 a §9 zakona o pozemkovych upravach. Rozhodnuti
Statniho pozemkového ufadu, krajského pozemkového ufadu pro Jihodesky kraj, pobocka
Strakonice jde proti smyslu tohoto zakona, jelikoZ provadi pouze drobné kosmetické zmény v dzemi
a mé jako vlastnikovi nemalého podilu poli vibec nijak nepomahad, ale naopak do budoucnosti
omezuje moje vlastnické pravo.

Odavodnéni:

v katastralnim uzemi Chlum u Blatné vlastnim vyhradné pozemky uvedené v listu vlastnictvi ¢. 782
o vymére cca 14 ha zemédeélské pady a dale viastnim ve spoluvlastnictvi pozemky uvedené na listu
vlastnictvi ¢. 2862 tj. % z cca 40 ha zemédélské pady (maj podil na spolecném vlastnictvi Cini tedy
dalich cca 10 ha).

V dopise 7.5.2013 jsem zazadal na zakladé §2 a §9 zdkona &islo 139/2002 Sb. o vyélenéni mého
podilu pozemkd z listu vlastnictvi ¢. 2862 a pfipocteni tohoto podilu pozemkl k naroku, ktery mam
k pozemkim, které vyhradné vlastnim na listu vlastnictvi ¢. 782. Tento poZadavek jsem opakoval
v dotazniku vlastnika dne 13.6.2016, v dalSich dopisech a pfi viech naslednych jednani.

| po pfiélenéni mého spoluvlastnického podilu k ostatnim mym pozemkim ziistane v celku
nadstandardné velikd ¢ast pozemk( o vymére vice nei 30 ha. Ktomu vznikne nova velka cast o
vyméfe cca 24 ha. Jiné uspofadani nevede k odstranéni prekazek rozumného vyuZiti pudniho fondu a
tudiz neni ve smyslu litery zdkona ¢islo 139/2002 Sb.. Cast zemédélské pudy, kterou viastnim, by tak
zlistala ve vwwhradnim vlastnictvi a ¢dst v mnohacetném vlastnictvi. Tim by se veskera ma zemédélska
puda tézko vyuZivala jednim majitelem popf. ndjemcem.

Tento muj pozadavek nebyl do pozemkovych dprav zahrnut a nebylo mi fadné zdlvodnéno, na
zékladé jakého paragrafu zakona cislo 139/2002 Sb. nelze tomuto pozadavku vyhovét. To znamena,
7e Pozemkovy ufad se nefidil zakonem €islo 139/2002 Sb. a to hlavné ustanovenim v §2 a §9.

Soucasna situace v nasem zemeédélstvi je takova, Ze cca 80% zemédélskych podnikd a soukromych
zemédélch pracuje na pronajaté pGdé. To je cca na 2x vétsi pronajaté plose nei ve vyspélych stitech
Evropy. Béhem minulych let od roku 1948 se mnoho pozemkd rGzné spojilo v jeden celek bez ohledd
na vlastnika, bez pfistupu pfes jiné pozemky. Soucasné tim, Ze bylo vté dobé popfeno faktické
vlastnictvi (vlastnici se nemohli o své pozemky starat, protoze je pfebral stat nebo riznd JZD) doslo u
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mnoha pozemki k rozdéleni na mnoho rtiznych majiteli do podilovych spoluvlastnictvi. Tato situace
velmi komplikuje konkurenci nadeho zemédélstvi. Mnoho razné velkych pozemk( s mnoha riznymi
majiteli blokuje trh s pozemky, a to jak z hlediska jejich prodeje do rukou zemédélskych podnikateld,
tak i z hlediska pronajmid. Zemédéliti podnikatelé, tak musi hospodafit na velmi rozdrobenych
pozemcich s mnoha majiteli. Uzavirani smluv k takovymto pozemkim je velmi komplikované hlavné
pro zemédélské podnikatele.

Z toho duvodu zdkonodarce prijal zakon o pozemkovych tpravach ¢islo 139/2002 Sb.. Tento zakon
je nutné chapat jako jeden ztransformacnich zakoni, které byly prijaty po roce 1989. Tyto
transformacni zakony viak samozifejmé nejsou v iplném souladu s jinymi zakony, tak jak bylo vidy i
v minulosti (napf. pozemkova reforma za 1. republiky). Z toho titulu je nutné vidy transformaéni
zakony chapat, jako nadfazené zakony k béznym zakonlim.

V zakoné o pozemkovych upravach chtél zdkonodarce zmirnit $patné postaveni jak vlastnik(
pudy, tak i zemédélskych podnikatel(, a toto $patné postaveni castecné vyresit, jak je vysvétleno v §2
zakona ¢islo 139/2002 Sb.. Pozemkové Gpravy tedy maji v prvé fadé slouZit k tomu, aby vlastnik
pozemk s nimi mohl volné disponovat.

Uéel pozemkowych tprav je uveden v §2 zakona ¢islo 139/2002 Sb: , Pozemkovymi dpravami’’

se ve verejném zajmu prostorové a funkéné usporadavaji pozemky, sceluji se nebo déli a zabezpecuje

se jimi pristupnost a vyuZiti pozemk( a vyrovnani jejich hranic tak, aby se vytvofily podminky pro

raciondlni hospodareni viastnikd pudy. V téchto souvislostech pavodni pozemky zanikaji a zaroveri se

vytvdreji pozemky nové, k nimZ se usporaddvaji vlastnicka prava a s nimi souvisejici vécnd bfemena v
rozsahu rozhodnuti podle § 11 odst. 8. Soucasné se jimi zajistuji podminky pro zlepseni kvality Zivota

ve venkovskych oblastech vcietné napomahadni diverzifikace hospoddrské cinnosti a zlepsovdni

konkurenceschopnosti zemeédélstvi, zlepseni Zivotniho prostredi, ochranu a zurodnéni ptdniho fondu,

vodni hospodarstvi zejména v oblasti snizovani nepriznivych ucinkt povodni a feseni odtokovych
poméri v krajiné a zvyseni ekologické stability krajiny. Viysledky pozemkovych dprav slouzi pro obnovu
katastralniho operdtu” a jako neopomenutelny podklad pro dzemni planovani.”

V §9 odst. 13 zakona cislo 139/2002 Sb. v plvodnim znéni a v prvni novele zakona ¢.227/2009 Sb.
se uvadi ,Pozemkovy ufad miie, pokud to je s ohledem na dosaieni cile pozemkovych uprav
potiebné, v pribéhu pozemkovych uprav vykupovat se souhlasem vlastnika ve prospéch statu
pozemky nebo spoluvlastnické podily k nim v cené nejvyse podle zvldstniho pravniho pfedpisu,m
popfipadé prijmout dar’® pozemku. RovnéZ muaze vyporadat spoluvlastnictvi k pozemku tak, 7e
spoluvlastnikim prfipocte k jejich ndaroku (§ 8 odst. 1) cast odpovidajici spoluvlastnickému podilu k
predmétnému_pozemku; jestlize spoluvlastnik kromé spoluvlastnického podilu nevlastni_jiny
pozemek, tvoii tento spoluviastnicky podil samostatny narok”.

Toto zakonodarce neuvadi samoucelné. Zakonodarce si uvédomuje, Ze rozdrobeni vlastnictvi pldy
u jednoho vlastnika na &ast v piném vlastnictvi a na Cast v podilovém vlastnictvi nemuiie vést v
zadném pripadé kracionalnimu vyuZiti zemédélské pady a ke zlepSovani konkurenceschopnosti
zemédélstvi, zlepSeni Zivotniho prostredi, ochranu a zurodnéni pidniho fondu. Proto zdkonodarce
umoznil pfipoéteni ¢asti pozemkd ve spoluvlastnictvi k ¢asti, kterou ma v aplném vlastnictvi.

Pozdéji si zakonodarce také uvédomil, Ze by bylo vhodné za urcitych podminek vhodné redlné
rozdélit i ty pozemky, které vlastni vice vlastniku, i kdy? tito vlastnici nevlastni v obvodu pozemkovych
uprav dalsi pozemky. Proto tuto moinost umoznil, ale pouze za souhlasu viech téchto spoluvlastniki.
Z toho ddvodu do zdkona O pozemkovych upravach pfidal v novele zakona €. 139/2002 Sh., zakonem
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¢. 503/2012 Sb. tuto vétu: ,Pozemkovy ufad muZe na zdakladé dohody uzaviené mezi spoluviastniky
rediné rozdélit spoluviastnické podily i v pripadé, Ze spoluvlastnici nevlastni v obvodu pozemkovych
uprav jiny pozemek”. Je nutné si uvédomit, Ze zakonodédrce chtél timto opatfenim sniZit pocet
pozemkd, které jsou ve spoluvlastnictvi proti plvodnimu znéni zakona. V Zadném pfipadé nechtél
ménit smysl zakona z roku 2002 a zachovavat stav pred pfijetim zdkona ¢. 139/2002 Sb..

Tzn., ze usporadani pozemkd po provedeni pozemkovych uprav musi byt takové, aby tyto
pozemky bylo moiné Iépe a efektivnéji vyuZivat jejich vlastniky. Za tim Gcelem je nutné, pokud je to z
hlediska hospodafeni mozné a ucelné, i pozemky vyclenovat ze spoluvlastnického podilu, pficlenovat
k jinym podiliim, pozemky rlizné slu¢ovat tak, aby bylo moiné na nich efektivnéji hospodafit oproti
pavodnimu stavu. Ztohoto divodu nelze tedy pfi provadéni pozemkovych udprav postupovat dle
jinych zakonu (napf. obcanského zakoniku), protoze bez dohody viech majiteltt vdaném uzemi by
nebylo moiné pozemkové upravy provést. V §11 odst. 4 zdkona ¢islo 139/2002 Sb. o pozemkovych
Upravach je pamatovano na to, Ze pfi schvalovani tohoto transformacniho zakona nemusi byt souhlas
vsech vlastnik(. Pokud by se postupovalo podle jinych zakon( (napf. obfanského zdkona), tak by
musel byt samozfejmé souhlas viech viastnikl, aby byly pozemkové tpravy dokonceny.

Na otdzku, jak je moiné efektivné vyuZivat pozemky, které jsou v éasti v bezpodilovém vlastnictvi
a v Casti ve vyhradnim vlastnictvi, nelze odpovédét a ani Pozemkovy (fad se to nesnaii vysvétlit.

Je nutné si uvédomit, Ze pfi pozemkovych upravach se vidy postupuje dle spravniho fadu a
nepostupuje se dle jinych zakonl napr. obéanského zdkoniku.

Avsak v oddvodnéni ,Navrhu komplexnich pozemkovych uprav v katastralnim uzemi Chlum” ze
dne 10.9.2018 katastrdini ufad neuplné cituje zakon ¢. 139/2002 Sh. a to tak, Ze uplné vynechdva vétu
prvni a ¢ast prvni véty prifazuje k vété druhé a to tak, Ze uplné méni znéni a smysl zdkona. Soucasné
argumentace Pozemkového ufadu, Ze se jednd o ,rodinné” vlastnictvi je také mylnd. O rodinné
viastnictvi Slo v dobé jeho vyvlastnéni v 50-tych letech minulého stoleti. Nyni se nejednd o Zddné
rodinné vlastnictvi, protoZe postupem let doslo k rozdrobeni vlastnik( tak, Ze nékteri viastnici se
dokonce ani neznaji, a nevi, kde jednotlivy viastnici Ziji (na adresdch udanych v katastru nemovitosti se
nékteri nevyskytuji). Vidy se mad postupovat dle pravnich skutecnaosti platné v roce, kdy se urcitd
zdleZitost fesi a ne podle skutecnosti, které byly v ddvné dobé, vtomto pfipadé v minulém stoleti.
Musim vsak podotknout Ze, zdkon o pozemkovych upravdch se pojmem rodinné vlastnictvi vibec
nezabyva.

V dopise ze dne 5.3.2018 Pozemkovy tGfad pobocka Strakonice (dale jen Pozemkovy tfad)

uvadi, Ze neni pravdou, e Pozemkovy tfad argumentuje pouze ustanovenim Obcanského zakona a
ie se opira prevainé o §9 odst. 16 zdkona Cislo 139/2002 Sb. To viak neodpovidd skutenosti.
Pozemkovy ufad se opirda pouze o pridanou vétou oproti plvodnimu zdkonu z roku 2002, ktera
moznosti pozemkové arfadu rozdifila o dalsi moZnosti feSeni pozemkovych uGprav. Zminku, ie
Pozemkovy urad nenahrazuje soud, povaiuji za bezpfedmétnou a nevhodnou, protoie pfi
pozemkovych dpravach v mém pfipadé nejde o feseni spor( mezi spoluvlastniky, ale pouze o lepsi
vyuiiti padniho fondu dle §2 zakona cislo 139/2002 Sb.

Vyclenénim pozemk( ze spoluvlastnictvi, nedojde k iadné ujmé nynéjsim spoluvlastnikim.
Zistane jim nadstandardné velikd ¢ast pozemkil o vymére vice nez 30 ha v jednom celku. Pfi tomto
postupu nedochazi k redlnému rozdéleni pozemki dle obcanského zakona, ale pouze vyclenéni casti
mého podilu a pfipocteni tohoto podilu k jinému listu vlastnictvi dle zakona ¢islo 139/2002 Sb. O
pozemkovych Gpravach.
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Statni pozemkovy urad vsak uplné opomenul tu skutecnost, Ze jsem neiadal o realné rozdéleni
spoluvlastnictvi mezi vSemi spoluvlastniky, ale pouze o pripocteni mé Casti spoluvlastnického podilu
z listu vlastnictvi ¢. 2862 k pozemk(m, které vyhradné viastnim dle listu vlastnictvi ¢. 782 ve smyslu
zakona §9, odst. 16 zakona ¢islo 139/2002 Sb.. Pozemkovy Ufad se také nezabyval §9, odst. 16 zakona
¢islo 139/2002 Sb. na ktery jsem se odvolaval.

LSlovni vyjadieni v zakoné Ze pozemkovy urad ,muze”, pfi spInéni dalsich v ném stanovenych
predpokladu, si nelze vykladat tak, Ze si tento spravni organ muaze rozhodovat podle své vile (napf.
podle své naklonosti nebo odporu k ucastniku fizeni). Uvedeny vyraz ,mGze” totiz v prvni fadé
znamena kompetenci k uréitému jednani, zde k postupu vyclenéni a pfipocteni pozemk( a pfi
napinéni zakonnych pfedpokladi dané véci pro organ verejné spravy zaroven i povinnost, ze tak
ucinit musi ,!! {viz napr. rozsudek Krajskeho soudu v Hradci Kralové ze dne 27.5.2010).

Aplikace zakona cislo 139/2002 Sb. o pozemkovych tipravach je normou vefejného prava.
Z rozdéleni na pravo soukromeé a verejne je zfejme, ze pravo dané zakonem ¢islo ¢. 139/2002 Sb. O
pozemkovych upravach patfi do prava verejného. Pozemkové urady, jako organy verejné moci, jsou
opravnény pfi vykonu pfenesené plsobnosti postupovat toliko podle zdkona o pozemkovych
upravach a norem verejného prdva s nim souvisejicich a podminujicich. Nelze tedy pfi vydavani
rozhodnuti a jiné éinnosti pozemkového dfadu postupovat podle zakona ¢. 89/2012 Sb. - Obcanského
zakoniku. Dle §2 odst. 2 spravniho fadu — spravni organ uplatiuje svou pravomoc pouze ktém
ucelum, knimz mu byla zédkonem nebo na zakladé zakona svéfena a vrozsahu v jakem mu byla

svérena.

Statni pozemkovy ufad je povinen dle spriavniho fadu dostateéné zargumentovat objektivnimi
divody vyplyvajicimi ze zdkona o pozemkovych upravach, proc nelze v souladu se zakonem mé
iadosti vyhovét — to se doposud nestalo. Jinak je povinen mé zadosti vyhovét. Pozemkovy ufad
opakované nezodpovédél na mé otazky, pro¢ postupuje podle pridané véty do Zakona o
pozemkovych upravach vroce 2012 a nepostupuje vduchu celého zdkona €. 139/2002 Sh.. Do
dnesniho dne jsem vysvétleni na tuto otazku od Pozemkoveho Gfadu neobdrzel.

Z téchto dlavodl sodvolavam proti rozhodnuti ,,Navrhu komplexnich pozemkovych uprav
v katastralnim uzemi Chlum® ze dne 10.9.2018 z divodu nedodrieni zdkona ¢islo 139/2002 Sb. a
nesouhlasim s navrhem komplexnich pozemkovych tprav v katastrdlnim dzemi CHLUM u Blatné.

Z4dam timto o revizi tohoto rozhodnuti ze dne 10.9.2018 a prepracovani tohoto navrhu tak, aby
byl vyélenén muj podil pozemku z listu vlastnictvi €. 2862 a tento narok byl pfipocten (tento podil
pozemktll) k pozemkim, které vyhradné vlastnim na listu vlastnictvi ¢. 782 dle zdkona ¢&islo
139/2002 Sb.. Soucasné podotykam, Ze vyclenéni mého podilu pozemk z listu viastnictvi €. 2862 a
pfilenéni k pozemkim na listu vlastnictvi ¢. 782 v Zadném pfipadé neohroiuje dokonéeni
pozemkovych uprav v katastrdlnim Gzemi Chium u Blatné. Toto vyclenéni lze provést, anii by
se ménil celkovy navrh komplexnich pozemkovych Gprav. Lze bez problému vyclenit pozemky

z listu vlastnictvi ¢. 2862 a pficlenit je k pozemkim na listu vlastnictvi ¢. 782 bez uprav jii na
zpracovaném navrhu ostatnich pozemka.

S pozdravem Ing. Jifi Tintéra
Kratka 408
252 41 Dolni Bfezany

tel: 602 294 474 )
T X ,/‘f;/
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